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Resumen

En la presente investigacibn se efectia un analisis de tres grandes
categorias conceptuales en las cuales han sido ubicados los animales en el
ordenamiento juridico colombiano estas son: Animales como bienes, seres
sintientes y sujetos de derechos, ello con ocasion a la entrada en vigencia de
la ley 1774 de 2016 “Ley contra el maltrato animal”; promulgada por el poder
legislativo en el Estado Social de Derecho de Colombia en la cual se decreta
el estatus de seres sintientes a los animales. Para esto se analizara las
diferentes teorias respecto del bienestar animal, el reconocimiento de la
conciencia anima, y la ética animal, en aras de identificar como se han
venido desarrollando, teorias como el biocentrismo y el utilitarismo
antropoceéntrico, y el impacto que estas han tenido en los entornos sociales

politicos y juridicos.

Asi mismo se pretende realizar un estudio respecto de los avances mas
importantes respecto a los derechos animales a nivel global en paises donde
se ha transformado la vision juridica de los animales como seres sintientes y
de especial proteccion inclusive a nivel constitucional, como, por ejemplo,
Austria, Alemania, suiza, entre otros. Asi como establecer cual es el estado
de los derechos animales en américa latina de forma de poder entender en
qué situacion se encuentra el sistema juridico respecto los avances

estudiados en temas de derechos animales.



Palabras Clave: Animales, bienes, seres sintientes, sujetos de derecho, ley,

proteccion estatal, antropocentrismo, biocentrismo, proteccién animal.

Abstract

In the present investigation, an analysis is made of three major conceptual
categories in which animals have been placed in the Colombian legal system,
these are: Animals as goods, sentient beings and subjects of rights, this on
the occasion of the entry into force of the law 1774 of 2016 “Law against
animal abuse”; promulgated by the legislative power in the Social State of
Law of Colombia in which the status of sentient beings to animals is decreed.
For this, the different theories regarding animal welfare, the recognition of
animal conscience, and animal ethics will be analyzed, in order to identify
how theories such as biocentrism and anthropocentric utilitarianism have
been developing, and the impact they have had in political and legal social

settings.

Likewise, it is intended to carry out a study regarding the most important
advances regarding animal rights at a global level in countries where the legal
vision of animals as sentient beings and of special protection has been
transformed, including at the constitutional level, such as Austria, Germany,
Switzerland, among others. As well as establishing what is the state of animal
rights in Latin America so as to be able to understand what situation the legal

system is in regarding the advances studied in animal rights issues.



Key Words: Animals, goods, sentient beings, subjects of law, law, state

protection, anthropocentrism, biocentrism, animal protection.
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Introduccién

La presente investigacion tiene como fin identificar de qué manera la
ley 1774 de 2016 “Ley contra el maltrato animal”; en la cual se decreta el
estatus de seres sintientes a los animales, afecta o modifica el ordenamiento
juridico colombiano en el entendido de reconocerles como sujetos de

derechos.

En las ultimas décadas es tendencia mundial que los animales se les
reconozca la condicion de seres sintientes a los cuales el estado esta en la
obligacion de proteger de cualquier trato cruel y el sufrimiento, es
precisamente en este punto donde el estado Colombiano incursiona tal y
como sefala el Codigo Penal Colombiano en su articulo 339A y decide
sacar a los “animales domésticos, amansados, silvestres vertebrados o
exoticos vertebrados” del catalogo de “Cosas” modificando asi el articulo 655

del Codigo Civil Colombiano el cual sefala:

Muebles son las que pueden transportarse de un lugar a otro, sea
moviéndose ellas a si mismas como los animales (por eso se llaman
semovientes) 0 sea que soOlo se muevan por fuerza externa, como las

cosas inanimadas.
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Es menester analizar si la exclusion de los animales del catalogo de
las cosas debe afectar o modificar los procesos juridicos en lo que refiere al
trato de los animales y los compromisos endilgados por el legislador al
aparato estatal, en tanto los animales ya no son tenidos por bienes y ello
afectaria ostensiblemente los procesos de maltrato y abandono
contemplados en el la ley 1774 de 2016 y que deben ser atendidos por el

aparato jurisdiccional.

La ley 1774 empez6 a regir a partir del 06 de enero de 2016 y deroga
todas las disposiciones contrarias a ella; luego entonces la presente
investigacion se orienta a analizar una muestra de los procesos de maltrato y
abandono que se han adelantado y fallado desde la entrada en vigencia de
la ley contra el maltrato y los cuales involucran a animales domésticos,
amansados, silvestres vertebrados o exoticos vertebrados, cuando los
mismos ya no son contemplados por la legislacion Colombiana como cosas.
Se dirige la investigacion a establecer como la ley 1774 de 2016 afecta o
modifica la proteccién de los animales como seres sintientes o sujetos de

derecho.

Es pertinente abordar y analizar la aplicacion y desarrollo de la ley
1774 de 2016 “Ley contra el maltrato animal” en Colombia dado el momento
histérico en que se promulgé la citada ley y los efectos que se surten en el
ordenamiento juridico con el advenimiento de la categorizacion de los
animales como sujetos de derechos, categoria hasta ahora exclusiva de los
seres humanos en el marco de la constitucion antropocéntrica Colombiana
de 1991, es importante evaluar y dilucidar cuales son los efectos de dicha
categorizacion en el ejercicio del Derecho y los campos de accién que ofrece

la ley contra el maltrato animal.

En cuanto a jurisprudencia disponible sobre el tema a tratar

encontramos la sentencia AHC4806-2017 emitida por la Corte Suprema de
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Justicia — Sala de Casacion Civil y Agraria de fecha 26 de julio de 2017,
providencia donde el magistrado Doctor LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA argumenta y expone que los animales no son solo seres
sintientes sino también son sujetos de derechos. La sentencia es la primera
que reconoce u otorga la condicion de sujetos de derechos a los animales
probablemente sea sentencia fundadora en una linea jurisprudencial que se
inicia a construir con los casos facticos que ha de presentarse desde la

promulgacion de la ley y la respectiva aplicacion en el territorio Nacional.

El estado actual de cosas presenta un panorama amplio de
investigacion sobre el particular el cual conlleva a la construccién de
conocimiento en el campo del derecho, campo que ha sido naturalmente
antropocéntrico donde se han construido categorias conceptuales

‘inamovibles” de aplicacién exclusiva para los seres humanos.

Con el advenimiento de la ley 1774 de 2016 “Ley contra el maltrato
animal”’ la presente investigacion esta dirigida a analizar la incidencia de
dicha ley que por su configuracion y estructuracion afectan los criterios y
conceptos desarrollados por el derecho de raigambre antropocéntrica que
solo guarda la categoria conceptual de sujetos de derecho para el ser

humano.

El espiritu de la norma es reconocer la calidad de seres sintientes a
los animales y a su vez protegerlos de toda forma de maltrato y sufrimiento,
por lo anterior la norma modifica la catalogacion establecida en el cédigo civil
colombiano de 1887 de los animales como cosas en el marco de los bienes
muebles e inmuebles por destinacion, y es en el anterior punto que se haya
el objeto base de la presente investigacion. Es posible que los animales que
ya no son tenidos por cosas sean objeto de litigio en un proceso judicial, en
gué momento y como en un proceso judicial los animales deben ser tratados

por el ordenamiento juridico de forma diferencial, del tal manera que se
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cumpla con el objetivo de la ley 1774 de 2016 de proteger a los animales de
toda forma de maltrato y sufrimiento, sobre el punto en especifico se ha
dicho “El hecho de que la Ley 1774 reconozca a todos los animales como
seres sintientes, significa que debemos diferenciarlos de los demas bienes, y
dicha situacion debera tenerse en cuenta, por todo el ordenamiento juridico

en su conjunto” (Contreras, 2016, p.6).

Los procesos que han conducido a la legislacién colombiana a
contemplar a los animales como objeto para ser sometidos a un cambio de
concepto o categorizacion, con el fin de garantizar la proteccién contra toda
forma de maltrato y sufrimiento encuentran sus génesis en la corriente
filosofica del utilitarismo planteada por Jeremy Bentham quien planted y
abogd por la consideracion moral de los animales en el entendido que se

debe evitar el dolor y garantizar un estado de bienestar.

En tal sentido la categorizacion de los animales como seres sintientes,
la procura por su bienestar y la proteccion que el estado se propuso
garantizar con la configuracion de la ley 1774 de 2016, es una retoma al
marco de la voluntad del legislador en el Estatuto Nacional de Proteccién
Animal ley 84 de 1990 en la cual se establecié penas de arresto y multas a
quienes maltrataran a los animales y provocaran sufrimiento a los mismos.
Sin embargo la norma se torné ineficaz con el paso de los afios dado la
promulgacion de la ley 228 de 1995 la cual eliminé la pena de arresto para
las conductas cometidas bajo el entendido de “maltrato animal” y mantuvo
vigente las multas con una particularidad, dado el fenébmeno econémico de la
devaluacion de la moneda las multas establecidas en el Estatuto de
Proteccion Animal contra las personas que atentaran contra la integridad de
los animales oscilaban entre cinco mil pesos y cincuenta mil pesos m/cte.,

cuantias insignificantes que no cumplian con el fin establecido de sancionar.
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En la configuracion de la ley 1774 de 2016 tomé como base de
construccion los avances internacionales en materia de proteccion animal
(declaracion universal de los derechos del animal de la UNESCO, ejercicios
de derecho comparado de los estados de Alemania y Estados Unidos de
Norte América) Yy se reforz6 un aspecto de caracter preventivo, donde el
estado de bienestar de los animales garantiza la deteccion y aplicaciones de
posibles soluciones a personas que representaban un peligro para la
sociedad temas relacionados con politica criminal y que dirige el estudio de

la criminologia sobre el particular plantea Contreras:

Otro de los argumentos esbozados en la Exposicion de Motivos del
Proyecto, ademas de los diversos avances en el tema a nivel internacional,
hizo referencia a la posible relacion existente entre el maltrato animal y la
violencia contra las personas, al igual que lo hiciera en su momento el
ponente de la Ley del 89 de 1990. (2016.p. 4)

Una vez agotados los antecedentes y la exposicion de motivos de la
configuracion de la ley 1774 de 2016 es importante plantear como los
cambios suscitados en dicha ley se concatenan con el ordenamiento juridico
en materia de derecho civil, o si por el contrario el cambio de catalogacién de
los animales de cosas a seres sintientes configura afectaciones y cambios
radicales a los procesos judiciales debido a la configuracion del

ordenamiento juridico colombiano.

Formulacién del Problema

¢ Como la implementacion de la ley 1774 de 2016, que cataloga a los

animales como seres sintientes, afecta la calificacion de sujetos de derecho
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hasta ahora exclusiva de los seres humanos, personas juridicas, patrimonios

auténomos y los nasciturus?

Objetivos

Objetivo General

Establecer como la implementacién de la ley 1774 de 2016, que
cataloga a los animales como seres sintientes, afecta la calificacion de
sujetos de derecho hasta ahora exclusiva de los seres humanos, personas

juridicas, patrimonios auténomos y los nasciturus.

Objetivos Especificos

Estudiar la evolucion de la naturaleza juridica de los animales en el

derecho positivo colombiano.

Compilar la normatividad que en el derecho positivo Colombiano

establece las caracteristicas del concepto de los animales.

Identificar la afectacion del concepto de animales como seres

sintientes dentro de la nocion de sujeto de derecho.

Realizar un estudio de derecho comparado con los sistemas juridicos
de Europa y América latina en materia de la catalogacion de los animales

como sujetos de derecho.
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Marco Metodoldgico

En aras de desarrollar el marco metodologico se establece que el
presente trabajo de grado se circunscribe en la linea de investigacion No. 5
“Derecho, sociedad y cultura en la formacién juridica” de la Universidad
Colegio Mayor de Cundinamarca, toda vez que esa se define por esta
institucion de la siguiente manera “Esta linea se define como el espacio de
observacién y analisis de los vinculos juridicos y sociales que se tejen entre

la comunidad a partir de la creacién y aplicacion del derecho.” (2016)

Adicionalmente, segun lo estipulado para el desarrollo del presente
trabajo de grado, se tiene que el mismo seguira una linea metodologica
descriptiva, la cual segun el profesor sabino se puede explicar de la siguiente

forma;

Descriptivas: Su preocupacion primordial radica en describir
algunas  caracteristicas  fundamentales de  conjuntos
homogéneos de fendmenos. Las investigaciones descriptivas

utilizan criterios sistematicos que permiten poner de manifiesto
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la estructura o el comportamiento de los fendmenos en estudio
[...] (Sabino, 1992, p. 43)

Asi entonces resulta pertinente esta metodologia para el estudio a

realizar.

Capitulo |

Desarrollo Histérico del concepto de Animal como Bien, Ser Sintiente y
Sujeto de Derecho

En el presente capitulo se plasmara una linea del tiempo donde se
pretende dilucidar los diferentes estadios de la categoria conceptual
denominada “Animal”’ en las tres variantes existentes, estas son: como bien, ser

sintiente y sujeto de derecho.

Es de anotar que las expresiones explicativas 0 meramente
descriptivas son incipientes al momento de analizar fenbmenos o cambios de
categorias conceptuales en el ordenamiento juridico colombiano, para efectos
de realizar un andlisis riguroso y Optimo es necesario agotar una etapa critica
encaminada a deconstruir los términos juridicos en espacio y tiempo. Este
ejercicio permite comprender el estado de cosas vigente al momento de la

creacion de la ley en manos del legislador.
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1.1 Animales como Bienes

Los animales son tenidos por bienes en el ordenamiento juridico
colombiano a partir de la promulgacion del Codigo Civil en el afio 1887. Esta
norma es el resultado de una adaptacion realizada por el filblogo y escritor
venezolano Andrés Bello del Cédigo Civil francés, mas conocido como codigo de

Napoledn.

Con la entrada en vigencia de dicha norma se clasifico a los animales
como bienes en la categoria de muebles, véase articulo 655 de la ya citada ley.
La clasificacion de los animales como bienes o cosas no significaba o
representaba una figura novedosa para la época, y en este punto es necesario
recordar que el Cddigo Civil Colombiano es el fruto de la adaptacion del Cédigo

Civil Francés.

La cultura y toda la organizacion de la sociedad europea fue
meticulosamente tejida y basada en pilares filosoficos planteados y depuestos
por filésofos como René Descartes quien negaba la conciencia de los animales
y los describe como “bestias sin pensamiento”, para este grande expositor
parédicamente catalogado como el padre de la geometria analitica y de la
filosofia moderna los animales eran maquinas que actuaban de manera
autémata; incapaces de tener conciencia de algo, carecen de olfato o gusto, no
sienten frio, hambre o dolor. Despojados de estas sensaciones primigenias
luego entonces eran incapaces de sentir rabia, placer o dolor.

¢Entonces qué categoria o clasificacion les otorgé Descartes a los

animales?

Una vez descritas las incapacidades de los animales Descartes
equiparo a los animales a un reloj, que por su disefio y composicién eran

capaces de contar el tiempo mejor que los seres humanos muy a pesar de la
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inteligencia de la que esta provista la raza humana, es decir, un reloj ejecutaba
de manera perfecta o exacta la acciébn de contar el tiempo gracias a todo el
engranaje o ensamble de piezas, de esa misma forma un animal actuaba o
ejecutaba tareas segun las disposicion de los 6rganos. Descartes citados en
Regan (2016).

Aquellos planteamientos de Descartes sobre la condicion de los
animales mas adelante fueron analizados por el filbsofo John Nottingham quien
estudié los niveles o grados de sensacién que Descartes expuso en su obra,
ubicando a los animales en el primero de ellos, donde indica que el objeto

corporeo reacciona a estimulos externos.

La postura de Descartes no configuraba una accién cruel o
desalineada para la época, de hecho, era una actividad recurrente en el ejercicio
de investigacién cientifica de los cartesianos el sometimiento de perros a golpes
y disecciones en estos vivos con el objetivo de analizar los diferentes sistemas
(muscular, digestivo y nervioso). Para la comunidad cientifica de los cartesianos
los animales no gemian o se retorcian a causa de sentir dolor, de hecho, hacian
burlas de la “ignorancia” de la cual eran presas las personas que sentian
compasion por los perros, debido a que esos sonidos y demas movimientos

corporeos obedecian al estimulo de una pieza en una maquina.

Para el 15 de abril de 1887, fecha en la cual se promulg6 el Codigo
Civil de la Republica de Colombia los animales pasaron ocupar la categoria
conceptual adoptada por la comunidad europea como bienes muebles en
nuestro entonces vigente ordenamiento juridico colombiano, en aquella época
Colombia se configuraba como una sociedad mayoritariamente rural, es decir,

gue la actividad econdémica se centraba en torno a la explotacién agropecuaria.

Sin ningln ningun tratamiento en especifico y aunque la comunidad

cientifica para la época ya reconocia a los animales como capaces de sentir
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dolor y expresarlo en Colombia no existia regulacién alguna sobre el trato que
los seres humanos debian darles a los animales en las diferentes modalidades
de explotacion agropecuaria, salvo las disposiciones consagradas en torno al
derecho de propiedad privada de corte netamente antropocéntrico que
estipulaba prohibicion de caza en terrenos ajenos. Véase articulo 688 del
Cddigo Civil Colombiano.

1.2 Animales como Seres Sintientes

La conceptualizacion de los animales como seres sintientes inicidé en
Colombia en el afio 1972 con la promulgacion de la ley 5 “Por la cual se provee
a la fundacion y funcionamiento de juntas defensoras de animales” con la
expedicion de la comentada ley se encargd a las juntas promover campafias
educativas y culturales tendientes a despertar el espiritu de amor hacia los
animales utiles al hombre, y evitar actos de crueldad, los maltratamientos el

abandono injustificado de tales animales.

En el camino de reconocer o establecer a los animales como seres
sintientes el espiritu de la ley se ocupaba principalmente de los animales
utilizados por el hombre en actividades productivas que basicamente ubicaban

al animal en un instrumento garante de utilidad.

La ley 5 de 1972 también instituyé sanciones pecuniarias y arrestos en
caso de no cancelarse las multas a personas gque ocasionaran dafio o

infringieron tratos crueles a los animales, tal y como se seiala en el articulo 4.

Si duda alguna la promulgacion de esta ley constituyé un importante
acontecimiento en el concepto de los animales y por primera vez en el
ordenamiento juridico colombiano se prohibia y castigaba los tratos crueles y

abandono de animales, claro esta bajo una cosmovision netamente
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antropocentrista, es decir, el espiritu de la norma hacia hincapié en proteger a
los animales que prestaban utilidad al ser humano.

En el afio 1974 el presidente de la Republica sanciona el decreto 2811
“Por el cual se dicta el Cédigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y de
Proteccion al Medio Ambiente.” con ocasion a las facultades extraordinarias
otorgadas por la ley 23 de 1973, el comentado decreto establecio la prohibicion
de sustancias y maquinaria para el actividad de caza de muchas especies, no
obstante lo anterior permitié o dio via libre para la extraccion y comercializacion

de especies silvestres del territorio Nacional.

¢Pero que significo implico el decreto de este codigo en el

ordenamiento juridico colombiano?

Con la entrada en vigencia del Cddigo Nacional de Recursos
Naturales Renovables y de Proteccion al Medio Ambiente se emprendié la
visibilizacion de una perspectiva para la fecha desconocida y poco explorada por
el gobierno de turno y trascendiendo el gobierno de turno el estado y pais
colombiano inicié a explorar la teoria moral del biocentrismo, teoria que afirma

gue todo ser vivo merece respeto moral y cuidado.

Pese a que la exposicién del Cédigo Nacional de Recursos Naturales
Renovables y de Proteccién al Medio Ambiente no se constituye como una
postura radicalmente o netamente de origen biocentrista si se puede atisbar o
dilucidar la intencién y origen del decreto que se reducia o sintetizaba en la
intencién del gobierno de cuidar y proteger los recursos naturales que garantizan
la supervivencia del ser humano, y es ahi donde se regresa a las posiciones

antropocentristas.

Para el afilo 1979 el legislador continué con labor de establecer

normas que permitieran el control de las especies animales y el control una
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actividad que para fecha era comun visualizar con cotidianidad en fincas
ganaderas sin ningun tipo de manejo adecuado o estandarizado, y este era el

sacrificio de animales.

Es asi que por medio de la ley 9 de 1979 se dicto y entr6 en vigencia
medidas sanitarias que regulan en entre otras cosas el sacrificio de animales, el
articulo 307 establecid que esta actividad soOlo podria llevarse a cabo en
establecimientos denominados mataderos los cuales para su funcionamiento

habrian de cumplir con las disposiciones sefaladas por el Ministerio de Salud.

Después de casi diecisiete afios desde la entrada en vigencia de la ley
gue instituye las juntas de proteccidbn animal, el ordenamiento juridico
colombiano sufre un salto a favor de la proteccién de los animales con la
expedicion del Estatuto Nacional de Proteccion de los Animales, Ley 84 de 1989

cuyas disposiciones tienen por objeto tal y como lo sefiala el articulo segundo:

“prevenir y tratar el dolor y el sufrimiento de los animales, promover la
salud y el bienestar de los animales; asegurandose higiene, sanidad y
condiciones apropiadas de existencia, erradicar y sancionar el maltrato y los
actos de crueldad para con los animales, desarrollar programas educativos a
través de medios de comunicacion del Estado y de los establecimientos de
educacion oficiales y privados, que promuevan el respeto y el cuidado de los
animales y desarrollar medidas efectivas para la preservacion de la fauna

silvestre”

El estatuto nacional de protecciéon de los animales contemplaba por
primera vez en el ordenamiento juridico Colombiano la expresion deberes de
los seres humanos para con los animales, en este punto es necesario efectuar
un analisis riguroso, téngase presente que para la fecha los animales eran
catalogados como cosas/bienes y es precisamente donde quizas de manera

desapercibida e inadvertida la cosmovision de los animales cambia
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sustancialmente, el estado nunca intervino para indicar a las personas que

tenian deberes para con sus bienes.

Tal y como lo sefala el capitulo Il del estatuto se les impuso a las
personas los deberes de:

“Articulo 4. Toda persona esta obligada a respetar y abstenerse de
causar dafio o lesién a cualquier animal. Igualmente debe denunciar todo acto
de crueldad cometido por terceros de que tenga conocimiento.

Articulo 5. Ademas de lo dispuesto en el Articulo anterior, son también
deberes del propietario, tenedor o poseedor de un animal, entre otros:

a) Mantener el animal en condiciones locativas apropiadas en cuanto a
movilidad, luminosidad, aireacién, aseo e higiene;

b) Suministrarle bebida, alimento en cantidad y calidad suficientes, asi como
medicinas y los cuidados necesarios para asegurar su salud, bienestar y
para evitarle dafio, enfermedad o muerte;

c) Suministrarle abrigo apropiado contra la intemperie, cuando la especie de
animal y las condiciones climéticas asi lo requieran.

Paragrafo. Cuando se trata de animales domésticos o domesticados, en
cautividad o confinamiento las condiciones descritas en el presente articulo
deberan ser especialmente rigurosas, de manera tal que los riesgos de dafio,
lesién, enfermedad o muerte sean minimos”

El estatuto de proteccién establece multas y arrestos para aquellos
gue cometan actos tendientes a dafiar la integridad de los animales y dichas
sanciones se incrementan cuando los actos de crueldad tienen lugar en via
publica.

En cuanto al procedimiento y la competencia el estatuto otorgd la
competencia para conocer de los casos de maltrato animal a los alcaldes e
inspectores de policia, autoridades del orden territorial.
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Sin duda alguna el estatuto de proteccion animal marcé un cambio
importante en el trato que el estado tenia para los animales, sin embargo,
con el pasar de los afios el estatuto se quedd corto en la proteccion de los
animales. Con el cambio de milenio los movimientos protectores de los
animales se empezaron a ser mas Vvisibles y los estados iniciaron a
promulgar leyes que permitieran la proteccion eficaz de los animales, muchos
de ellos inclusive asignaron la proteccion de los animales a un rango
constitucional, es decir, pilar en la construccion del estado.

Mundialmente se hizo mas fuerte el cuestionamiento de ciertas
actividades que involucran animales, como es el caso de experimentos de
medicamentos y cosméticos.

Es asi que en Colombia se promulga la ley 1774 de 2016 "Por Medio
De La Cual Se Modifican El Cédigo Civil, La Ley 84 De 1989, El Cdédigo
Penal, EI Codigo De Procedimiento Penal Y Se Dictan Otras Disposiciones"
mas conocida como ley contra el maltrato animal, sin duda alguna esta ley
marcé un cambio radical en los menesteres de la proteccion de los animales.

La ley 1174 de 2016 introdujo cambios importantes en todo el
ordenamiento juridico colombiano, inicié con la modificacion del Cédigo civil
colombiano en sus articulos 655 y 658 donde por primera vez se instituye el
concepto de reconocer a los animales la calidad de seres sintientes y los

saca de la categoria de cosas, en esta parte es muy importante analizar la
redaccion de la ley donde la exclusion de los animales de la categoria de
cosas lo en forma negativa.

“ARTICULO 1°. [...] Los animales coma seres sintientes no_son
cosas, recibiran especial proteccion contra el sufrimiento y el dolor, en
especial, el causado directa o indirectamente por los humanos [...]”
(Subrayado fuera de texto.)

De una lectura rigurosa y juiciosa de los argumentos motivos de la ley
se hace una distincion importante en el cambio de cosmovision que se venia
abriendo camino desde la sancién del estatuto de proteccion y es negaciéon
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argumentada de que los animales no son cosas, es decir, con la entrada en
vigencia de la ley 1774 de 2016 se rompio el paradigma de vieja data donde
a los animales se les encasilla en un concepto de objetos puros y simples.

Otra de las grandes modificaciones que la ley en comento introdujo al
ordenamiento juridico colombiano fue la adicién del titulo XI-A al codigo
penal colombiano denominado delitos contra la vida, la integridad fisica y
emocional de los animales. La existencia de un tipo penal que tipifique la
conducta de maltrato animal, sin lugar a dudas es un cambio radical que
saco las conductas de maltrato animal de las contravenciones.

Con la entrada en vigencia de la ley se contemplan penas privativas
de la libertad de doce a treinta y seis meses y multas que oscilan entre cinco
y sesenta salarios minimos legales mensuales, se otorgdé la competencia
para conocer de los casos de maltrato animal a los jueces penales
municipales, para la recepcion de denuncias las inspecciones de policia,
institutos de proteccion animal del orden territorial.

La Fiscalia General de la Nacion crea el grupo Gelma - grupo especial
para judicializar casos de maltrato animal con la asignacion de treinta y ocho
fiscales a nivel nacional quienes tienen a cargo la funcion ejercer la accion
penal en los casos de maltrato, la asignacién de funciones de treinta y ocho
agentes del CTI a nivel nacional con el objetivo de adelantar labores de
investigacion a los que haya lugar y cuarenta y cuatro agentes de policia.

Se establecieron protocolos de policia judicial para el levantamiento
de cuerpos victimas de maltrato animal, laboratorios de procesamientos de
elementos materiales probatorios y material probatorio.

El grupo Gelma de la Fiscalia General de la Nacion inicio actividades
el 12 de diciembre de 2019 y a la fecha la recepcion de denuncias por
maltrato animal desde la entrada en vigencia de la ley 1774 de 2016
ascendia a 2000, en un principio la fiscalia no contaba con un grupo
especializado para la atenciéon de dichas denuncias, dado lo anterior el
tramite de las denuncias eran asignadas a diferentes fiscales.
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Para el 12 de diciembre de 2019 el comportamiento de denuncias por
maltrato animal era el siguiente:

10 ciudades donde mas denuncias son radicadas por maltrato animal

Bogot4, D.C. 146
Medellin (Antioquia) 72
Cali (Valle del Cauca) 62
Barranquilla (Atlantico) 51
Bucaramanga (Santander) 49
Pasto (Narifio) 48
Cucuta (Norte de Santander) 37
Popayan (Cauca) 32
Pereira (Risaralda) 28
Cartagena (Bolivar) 27
Recuperado de: https://www.fiscalia.gov.co/colombia/noticias/entra-en-

funcionamiento-grupo-especial-para-judicializar-casos-de-maltrato-animal/

La fiscalia general de la nacion reporté con corte al 12 de diciembre
de 2019 que la recepcidén de denuncias por maltrato animal ascendio a la
suma de 2000 denuncias, lo que quiere decir que desde la expedicién de la


https://www.fiscalia.gov.co/colombia/noticias/entra-en-funcionamiento-grupo-especial-para-judicializar-casos-de-maltrato-animal/
https://www.fiscalia.gov.co/colombia/noticias/entra-en-funcionamiento-grupo-especial-para-judicializar-casos-de-maltrato-animal/
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ley contra el maltrato animal se recibieron alrededor de 600 denuncias
anuales por maltrato animal.

1.3 Animales como Sujetos de Derecho

El concepto de animales como sujetos de derechos se abre camino en
Colombia con la sentencia de tutela AHC4806-2017 radicado No. 17001-22-
13-000-2017-00468-02 en la cual se decide impugnacion impetrada contra la
providencia dictada el 13 de julio de 2017 por la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, la tutela invocaba la
accion constitucional de habeas corpus en favor de un oso de anteojos
llamado por sus cuidadores “chucho”, la acciéon fue invocada por un
profesional en derecho llamado Luis Domingo Gomez Maldonado.

Los hechos que dieron lugar a dicha accion constitucional y la
activacion del aparato judicial fueron los siguientes:

1. El oso de anteojos (especie protegida por el estado') llamado
chucho, estuvo durante dieciocho afios en la reserva de Rio
Blanco de la ciudad de Manizales donde vivia en semicautiverio
por las condiciones de la reserva.

2. En el afo 2017 la Corporacion Autébnoma de Caldas -
Corpocaldas decidi6 “donar” el animal al zooldgico de
barranquilla- Fundacién Zool6gica y Botanica de Barranquilla.

El actor argumentd que chucho merecia vivir en un espacio de
semicautiverio como lo habia hecho durante los ultimos dieciocho afios y que
la decision de la Corporacion habia estado viciada de errores de
procedimiento al no valorar el estado de bienestar del animal.

! Programa Nacional para la Conservaciéon en Colombia del Oso Andino / Decreto Ley 2811
de 1974
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El actor argument6 que la vida en cautiverio del animal era contrario a
los principios consagrados en la constituciéon y la ley contra el maltrato
animal.

Pues bien, la sentencia de tutela fue bastante controvertida y a juicio
de los autores de la presente monografia se configura como sentencia de
fundadora en modelo de lineas jurisprudenciales del maestro Diego Lopez
Medina, la sentencia con ponencia del magistrado y docente de esta casa de
estudios Luis Armando Tolosa Villabona amparo el derecho de habeas
corpus al oso chucho revocando asi la decision de primera instancia que
habia negado la accién de constitucional por improcedente.

A juicio del magistrado ponente, aunque la accion constitucional en un
primer analisis no podia ser ejercida en favor de un animal considero que era
hora de superar la vision antropocéntrica y pasar a una vision eco céntrica.

Aln no somos conscientes del transito que ha de darse del
antropocentrismo a una cosmovision eco céntrica-antropica, no
COmOo un ecocentrismo puro e insensato despreciando lo
humano cudl fanatico de la naturaleza, sino como una vision
ecoldgica-antrépica en la cual el hombre es el responsable
principal de la conservacion del universo y del medio ambiente,
que aboga por una ciudadania universal y bidtica. (Corte
Suprema de Justicia, Sala Civil, Familia y Agraria, Sent.
AHC4806-2017, M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona)

El andlisis juridico efectuado por el magistrado ponente se ubic6 de
manera progresista, argumentado que no se trataba del menosprecio de la
raza humana o una extrema exaltacion de los animales y ecosistemas, sino
que por el contrario habia de entenderse segun las disposiciones doctrinales
que la humanidad habria de avanzar en la medida de reconocer la
importancia de proteger y cuidar su entorno y que estas decisiones habrian
de prolongar la existencia de la raza humana y el mantenimiento de la
calidad de vida de los mismos.



28

El replanteamiento ético juridico como sustancia de la nueva
concepcion juridica se funda en un definido respeto vy
solidaridad que supera el ambito personal e individualista para
ver, pensar y actuar desde la comprension del otro, de la tierra,
de la naturaleza y de lo planetario en pro de la supervivencia
humana; no por un universalismo insensato de los derechos
humanos en el tiempo y en el espacio. (Corte Suprema de
Justicia, Sala Civil, Familia y Agraria, Sent. AHC4806-2017,

M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona)

La decision adoptada por la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil,
Familia y Agraria en Sentencia AHC4806-2017 indiscutiblemente causo6
controversias en el mundo juridico, dividié opiniones y sobre todo fue blanco
de innumerables argumentos unos a favor de que los animales fuesen
sujetos de derechos y otros en una posicion rigida donde se argumenta la
imposibilidad de asignar la titularidad de una accién constitucional exclusiva

de las personas.

La Corte Constitucional guarda de la constitucion politica de 1991
conocié del asunto y con ponencia del magistrado Luis Guillermo Guerrero
Pérez Expediente T-6.480.577, sentencia SU-016/20 indicé que no era
procedente de la aplicaciébn de un instrumento constitucional cuya finalidad
era la proteger la libertad de las personas a una nocién desconocida para los

animales bajo el entendido de

En lo concerniente al defecto procedimental absoluto alegado
por el actor, la Corte coincidié con las apreciaciones de los
jueces de instancia sobre la improcedencia del habeas corpus,
dado que este no es el instrumento procesal adecuado para
abordar la controversia planteada en relacion con el o0so
Chucho. Destac6é la Corte, de un lado, la significacion del

habeas corpus como garantia fundamental que protege a las
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personas contra la privacion ilegal de su libertad, y sefialé que,
por consiguiente, dicho instrumento no resultaba aplicable para
enfrentar la situacion que se habia planteado en torno a un
animal como el oso Chucho (Corte Constitucional, Sent. SU-
016/20, MP.: Luis Guillermo Guerrero Pérez)

En este sentido parece que por ahora la corte constitucional ha
cerrado la puerta a que en Colombia se reconozca a los animales como
sujetos de derecho, sin embargo, ha de analizarse este asunto desde una
Optica de proyeccion y es que en definitiva el debate ya esta sobre la mesa y
la historia nos ha ensefiado que los salvamentos de votos de la actualidad
son jurisprudencia en el futuro. “Todo gran movimiento se ve obligado a
pasar por tres fases: ridiculo, polémica y aceptacion” (Mill Citado en Tom
Regan, 2016, p.12)

La magistrada a Diana Fajardo Rivera salvo el voto bajo los siguientes
argumentos:

[...] la proteccion del Oso Chucho bajo la Constitucion Politica implica
reconocerlo como titular de derechos, y especificamente, de la libertad
animal; una consideraciéon gque se abstuvo de realizar la mayoria de la
Sala Plena. A partir de tal afirmacion, ademas, estim6 que un recurso
como el habeas corpus para la proteccién de este bien en el caso
especifico de Chucho, no era irrazonable y, por lo tanto, la providencia
qgue concedi6 tal beneficio al oso Chucho no era arbitraria, sino que
intentaba solucionar un problema de justicia, sin respuesta expresa en
nuestro ordenamiento juridico. Finalmente, considerd que, incluso bajo
la tesis de la mayoria, en atencién a (i) las pruebas obrantes dentro
del expediente y a (ii) las facultades del Juez de Tutela, debié adoptar
medidas para que permaneciendo Chucho en el Zoologico se
revisaran y ajustaran sus condiciones actuales, de acuerdo a los
mandatos de bienestar animal que son incuestionables en el marco de
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su jurisprudencia (Corte Constitucional, Sent. SU-016/20, MP.: Luis
Guillermo Guerrero Pérez)

Capitulo Il

Concienciay Bienestar Animal: Derechos de los Animales y ética medio
ambiental

En la actualidad, se vive una época de grandes transformaciones
ideoldgicas, donde debates impensados en el siglo pasado se dan y son el
centro del entorno politico, econémico, cientifico y social, generando todo

tipo de controversias.

En el entorno politico, por ejemplo, los discursos actuales deben tener
muy en cuenta temas como la homosexualidad o la libertad reproductiva, que
son de interés general, siempre buscando la postura a favor o en contra que
represente las perspectivas sociales, las cuales se pretende muten y
avancen con el desarrollo del conocimiento humano y el tiempo, pero, existe
una parte conservadora de la sociedad que se niega a los cambios y
pretenden la continuidad de aquello en lo que creen o piensan, buscando la

marginacion de lo diferente a partir del rechazo social al cambio.

Uno de los debates méas importantes de la actualidad es respecto al
tema ambiental, la filosofia animalista, filosofia que ha venido en desarrollo

desde el siglo pasado,
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La sensibilidad animalista que eclosiona en los afios 1970 no
s6lo resuena con fuerza en importantes figuras del
posestructuralismo y después sigue haciéndolo en las
diferentes vertientes del posthumanismo hasta el presente,
también afecta a la percepcién de su pasado inmediato, que la
prepara. Una década antes de su irrupcion, el animalismo se ve
anunciado en el Movimiento de la Ecologia Profunda, que no
es, en sentido estricto, animalista, pero cuya perspectiva
holistica favorecera su ulterior desarrollo. (Marrero, 2017, p.
264)

Se ha venido desarrollando una linea filoséfica que se preocupa
respecto la relacién entre el ser humano y los seres vivos ho humanos, la
cual ha atravesado por diferentes vertientes, algunas que buscan la
aceptacion politica y econémica, y otras que buscan el resarcimiento de los

derechos de los seres vivos en su esencia.

A pesar del desarrollo de esta filosofia animalista la misma no ha
significado un cambio de paradigma social total en la identificacion de los
seres vivos no humanos como seres con derechos, o el respeto de los
mismos distinguiéndolos como semejantes, permaneciendo vigentes la vision
de ellos como bienes incluso utilizables para el ocio y el entretenimiento aun

a costa de su sufrimiento, justificado en la tradicién o cultura.

Sin embargo, existe un hecho innegable y es que, “las sensibilidades
animalista y ecologica no solo influyen en la literatura del presente, también
despiertan sentidos ocultos en la literatura de ayer y enriquecen tanto el
conocimiento de la historia literaria como el de la literatura que esta por
venir.” (Marrero, 2017, p. 266) y no es solo el conocimiento literario sino
ademas el ideologico ambos los cuales se han venido alimentando

principalmente de los conceptos cientificos y filos6ficos que deconstruyen la
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relacion ser humano y seres vivos, relacién la cual, sin duda alguna, se
tendran que ir transformando y entendiendo de formas distintas con el paso

del tiempo y el conocimiento que con este se tenga.

Ahora bien, durante el desarrollo de las ideologias ecolégicas se
puede identificar dos principales,

Una de ellas es el reconocimiento del parentesco biolégico de
todos los seres vivos, incluidos los seres humanos. La otra, es
el reconocimiento de la conectividad que existe entre los
procesos biodticos de la totalidad de aquellos seres vivos y, en
consecuencia, la dependencia de la vida humana de esta
diversidad bioldgica. (Rozzi, 1997, p.1)

Basicamente, uno es la forma de entender la naturaleza como aquello
gue rodea al ser humano y que es necesario su cuidado para la manutencion y
bienestar de los seres humanos, una figura caracterizada por ser
antropocéntrica; la otra es aquella que entiende a todos los seres vivos como
iguales y por tanto coexisten de la misma forma y deben ser entendidos con los

mismos derechos, una figura que podria ser definida como biocentrista.

Estas vertientes se han mostrado como una dicotomia asumiendo en
la generalidad la biocentrista como la mas avanzada, pero siendo muy
importante el andlisis de ambas posturas por su forma de entender los seres

vivos no humanos respecto al ser humano.

Desde ya, se puede afirmar que mientras para el biocentrismo es un
elemento central la consciencia y bienestar de los seres vivos, para el
antropocentrismo, aunque el bienestar es importante la consciencia no es
elemento definitorio y es precisamente esta diferencia lo que refiere la gran
relevancia que tiene para el tema a tratar en este capitulo el andlisis de estas

teorias.
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2.1 Antropocentrismo y vision utilitarista

Durante el desarrollo cientifico y filosofico “la ecologia ha enfatizado
gue la esencia de los seres esta determinada por sus interrelaciones: es decir,
estos no pueden ser concebidos con independencia de sus relaciones con otros
seres” (Rozzi, 1997, p. 7) sin duda alguna los seres humanos, dependen de su
habitat y la forma en que se relaciona con él, aunque muchas veces esto no sea

perceptible a simple vista.

Existen actitudes humanas que muestran cierto desprecio por aquello
gue lo rodea, inclusive actitudes destructivas que se creeria deberian estar en
una tendencia a desaparecer, pero que sin embargo se mantienen en el tiempo,
como la contaminacién ambiental, el desprecio por lo natural, y la posicion de
superioridad de la que nace el sentir la capacidad de disponer a complacencia

de los demas seres vivos aun en detrimento de ellos.

La caza, por ejemplo, es una practica que ha generado la extincion de
especies animales, fenbmeno al cual muchas veces se le resta importancia y se
desconoce la importancia de cada uno de los seres vivos para la misma

existencia del ser humano en condiciones éptimas.

Estas actitudes humanas nacen del tradicionalismo arraigado, pero,
también pueden venir de la ignorancia misma de las teorias desarrolladas por la
ecologia, aunque un tema en auge a nivel mundial es el cuidado medio
ambiental debido a los cambios climaticos, individualmente se mantienen

actitudes que contribuyen a la misma destruccion del ser humano.

Esta construccion tedrica tiene un fuerte componente cientifico ya
gue nace del estudio de la comprension misma de la relacion entre los seres
vivos entre si y con lo que los rodea “Para una clasificacion general de las

interrelaciones podemos distinguir tres fuentes de influencias ambientales:
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factores fisicos, factores bidticos y factores sociales o culturales.” (Rozzi, 1997,
p.7) estos factores son esencialmente cientificos que a partir de investigaciones
identificaron elementos ciertos que determinan las relaciones y las definen

dependiendo las caracteristicas de ellos.

El primero de ellos son los factores fisicos que la define Rozzi que es
“[...] acerca de los efectos fisicos o0 abidticos del ambiente —tales como suelo y
clima— sobre los organismos|...]” (1997, p.7) en esta teoria se entiende no
solamente por las formas en que el lugar donde se encuentran o viven impacta a
ciertos tipos de animales o plantas sino también incluso se puede analizar el
impacto en el que, por ejemplo, las condiciones climatolégicas de cierto territorio
definen ciertas caracteristicas de los seres humanos que lo habitan y es asi
cuando se empieza a entender cudl es el impacto en esta interrelacién entre los

seres vivos y el medio ambiente que los rodea.

Los segundos son los factores bidticos para los cuales Rozzi expresa

lo siguiente,

Una conceptualizacion clave para entender la estructura de las
comunidades fue desarrollada a comienzos de este siglo por
Charles Elton, quien describi6 a cada como poseedora de un
“nicho trofico”, distinguiendo tres grupos fundamentales: los
productores (plantas verdes), los consumidores de primer y
segundo  orden (animales herbivoros y  carnivoros,
respectivamente), y los descomponedores (hongos y bacterias)
(1997, p.8)

Entiéndase entonces esto factores por aquellas relaciones de materia
y energia propias de las funciones naturales que cada ser vivo cumple, y que
resulta fundamental para la supervivencia de todos, que cada uno cumpla con

su rol para el balance natural, este podria ser uno de las realidades fehacientes
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mas ignoradas por las personas en general o a pesar de ser conocido no se le
da la relevancia que tiene, ya que se sigue perpetuando el razonamiento que Si
una especie animal o vegetal desaparece no genera un impacto realmente
importante para el ser humano, cuando la realidad es que significa un impacto

severo para la misma supervivencia humana.

Lo anterior, podria ser una de las relaciones pragmaticas que mas se
deben tender a cambiar, ese actuar del ser humano creyéndose el Unico
realmente importante sobre la faz de la tierra cuando es solo una parte mas
dentro del balance natural, esto implica el respeto por lo natural, y propender por

la supervivencia y bienestar de todo ser vivo, no solo del ser humano.

El tercer factor el factor social y cultural es el “efecto del ambiente
social y cultural sobre el desarrollo de las personas”(Rozzi, 1997, p.8) este factor
por lo refiere al impacto sobre las personas, poniendo de presente el enfoque
antropocéntrico, pero a esto habria que agregarle un elemento fundamental o
mas bien unos personajes fundamentales y es que no son solo las personas o
los seres humanos quienes se ven afectados por el ambiente, ya que no es
posible hoy en dia aseverar que son solo los seres humanos quienes son
conscientes de su entorno y de si mismos, lo cual se tratara mas a profundidad

mas adelante pero es importante puntualizar en este caso.

Todo lo anterior, permite entender como los organismos interaccionan
con su propio entorno transformandolo y adaptandolo de su manera particular,

un ejemplo podria ser

[...] los insectos sociales que literalmente “construyen” sus
residencias. Ademas, en el caso de las colonias de insectos
polinizadores, éstos contribuyen a mantener una provision de

flores en las plantas de las cuales se alimentan, a través de su
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servicio de polinizacion que es esencial para el proceso
reproductivo de esas mismas plantas. (Rozzi, 1997, p.8)

Es de este tipo de ejemplos, de los cuales se empieza a comprender
la importancia de los organismos que rodean al ser humano, siendo
fundamentales para cumplir determinadas tareas que a la vez resultan precisos
en el estilo de vida humano y que este estilo de vida como se ha estado
desarrollando al mismo tiempo ha sido determinante para el deterioro creciente y
que esto atenta directamente a la supervivencia humana, “Esta necesidad
representa el fundamento antropocéntrico para proteger la biodiversidad en
todos los niveles biologicos, desde genes hasta paisajes, en funcion de nuestra

sobrevivencia.” (Rozzi, 1997, p.8)

Son notorios las caracteristicas antropocéntricas y utilitarias por medio
de las cuales se desarrollé esta corriente ecologista, que a pesar de realmente
no tener en cuenta el bienestar de los seres vivos no humanos, es el discurso

con mas aceptacién actual en el &mbito politico y econdémico,

Esta justificacion utilitarista para la valoracion de las especies
bioldgicas y los procesos ecosistémicos ha constituido hasta ahora
la linea de argumentacién principal de la ecologia y, de acuerdo al
filosofo Bryan Norton, es el Unico argumento efectivo frente a
instancias politicas para proteger la biodiversidad en la actualidad.
(Rozzi, 1997, p.8)

La produccién se ha enfocado en ser de cierta forma amigable con el
medio ambiente, pero esto se hace con el fin de asegurar la supervivencia
humana y no el bienestar animal y a partir de esto ha encontrado aceptacion
politica y social estableciéndose como el discurso por excelencia, porque
aunque plantea unas nuevas formas de relacionarse con el entorno, (ya que se

debe tener en cuenta para la explotacién las condiciones del mismo ecosistema
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y los seres vivos que lo habitan) y no se generan bienes y servicios de forma
inconsciente como ha venido sucediendo, pero, al mismo tiempo sostiene la
jerarquia superior del ser humano sobre los demas seres vivos, aduciendo que
este puede disponer de ellos segun le convenga, diferencia esencial con el

biocentrismo que se analizara a continuacion.

2.2 Biocentrismo

Esta teoria difiere en su aspecto central respecto la anteriormente
visto y es la que actualmente mas se discute, debido al cambio de paradigma
gue propone, el biocentrismo pretender probar que el ser humano no es el ser
superior que se cree, el cual dispone de la naturaleza a su placer y lo iguala
definiéndolo como una especie animal y dejando al mismo nivel todos los seres
vivos, lo cual tiene un efecto disruptivo a las creencias generalizadas desde
siglos atras, pero esto misma genera recelo y no es de facil acogimiento social

mucho menos politico o econémico.

Esta teoria como la anteriormente vista también tiene un fuerte
componente cientifico ya que, por ejemplo, “En el siglo pasado, la teoria celular,
la anatomia y fisiologia comparada, revelaron estructuras y funciones biologicas
comunes entre los seres humanos y la totalidad de los seres vivos.” (Rozzi,
1997, p. 3) lo cual indica que existe una seria relacion biologica entre todos los
seres vivos y de ahi inicia un entendimiento diferente de la relacion entre los
seres vivos no humanos y el ser humano quien hasta ahora se creia se

encontraba en lugar por encima del reino animal.

. Lo anterior, resulta inclusive en un ataque a tradiciones religiosas ya
que significa “[...] abandonar la tradicién judeo-cristiana que ha visto a la
naturaleza como un bien que nos pertenece, y a entenderla y vivirla, en cambio,
como una comunidad a la que pertenecemos.” (Leopold citado en Rozzi, 1997,

p.3) evidenciando que es realmente un cambio a la forma en que se ha
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interactuado respecto al entorno natural, dejando de lado la concepcion de
utilidad respecto de los seres vivos y exponiendo que somos parte ellos y por

tanto les debemos el mismo respeto que entre seres humanos predicamos.

Plantear una igualdad ser humano y el resto de seres vivos genera
conflictos y “requiere desligarse del paradigma econdmico y no necesita del
vaticinio de una crisis ambiental para estimular un cambio en nuestra relacion
con la naturaleza” ( Sagoff citado en Rozzi, 1997, p.4) el problema es que la
crisis ambiental ha sido el motivante por excelencia para generar conciencia
ambiental, (aunque insuficiente para lograr que se valore la vida de todos los
seres vivos por igual) y sin este la generalidad no ven necesidad del cuidado de

los seres vivos y ecosistemas que se encuentran en torno a los seres humanos.

Este cambio a la forma de relacionarse con los demas seres vivos y
con el entorno natural, encuentra serias oposiciones, porque si ya de por si el
ecologismo utilitarista y antropocentrista encontraba oposicion de los mas
tradicionalistas quienes no aceptan el cuidado de la naturaleza en aras del
propio cuidado de la raza humana, ahora con el planteamiento biocentrista del
respeto de los seres vivos y de la misma naturaleza por el solo hecho de ser
parte de ella y por su solo bienestar, rompe con planteamientos econdémicos
pilares de la actual modernidad, como por ejemplo, la vision de los animales
como bienes comerciables y disponibles.

El biocentrismo termina por plantear una ética medio ambiental un
cambio a las mismas leyes morales y por tanto a los sujetos de derecho y a
quienes consideramos titulares de los mismos; hasta el momento los seres
humanos somos los Unicos titulares de derechos y entre los mismos se rigen
leyes morales, o leyes de respeto universales, como el respeto a la vida o la

libertad, sin embargo, si entendemos a los demas seres vivos como iguales.
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¢ CUdl seria el argumento para negarles al menos el extenderles las
leyes universales o morales? el filbsofo Tom Regan explica los derechos

morales de la siguiente manera:

[...] los demé&s no son moralmente libres para hacemos dafio; decir
esto es decir que los demés no son libres para quitarnos la vida o
dafar nuestro cuerpo a su antojo. Segunda, los demas no son
moralmente libres para dificultar nuestra libre eleccién; decir esto
es decir que los demas no son libres para limitar nuestra libre
eleccion a su antojo. En ambos casos, la sefal de «prohibido el
paso» pretende proteger nuestros bienes mas importantes (nuestra
vida, nuestro cuerpo, nuestra libertad) limitando moralmente la
libertad de los demas. (2007, p.118)

A partir de esto entonces queda claro que son derechos basicos que
se entienden universales, pero ¢quiénes se entienden titulares de estos
derechos? sin duda la respuesta sencilla es: los humanos, pero ¢que los
identifica como tal para hacerse sin distincion alguna con estos derechos?

Nuevamente el Filésofo Tom Regan hace el siguiente analisis.

No sélo todos estamos en el mundo, sino que somos conscientes
del mundo y, ademas, conscientes de lo que nos ocurre. Mas aun,
lo que nos ocurre —sea a nuestro cuerpo, a nuestra libertad o a
nuestra vida misma— nos importa porque marca la diferencia en la
calidad y duracion de nuestra vida tal como la experimentamos,
independientemente de que importe o no a alguien. Sean nuestras
diferencias las que fueren, éstas son nuestras semejanzas
basicas. (2007, p. 120)

Esta seria segun el filbsofo Regan las semejanzas mas alla de las

diferencias ya sea de raza, etnia, etc., pero el mismo realiza un analisis si estas
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semejanzas son atribuibles al concepto de ser humano, el cual resulta pertinente

y en el que dice lo siguiente:

No hay una palabra de uso comdn que nombre este conjunto de
semejanzas. «Ser humano» no nos vale (sin ir mas lejos: un ser
humano muerto es un ser humano, pero no es consciente del
mundo). Tampoco sirve «persona» (los nifios son conscientes de

lo que les ocurre, pero no son personas). (Regan, 2007, p.120)

Regan utiliza la expresion sujeto de vida para englobar aqguellos con
estas semejanzas basicas, termind en el cual sin duda alguna segun lo
planteado por los biocentristas entrarian los animales, haciéndolos sujetos de
estos derechos minimos, y resaltando la igualdad entre los humanos y los
demas seres vivos, afirmacion que tiene un significado de alto impacto en la

sociedad y que no sera de facil acogida.

El biocentrismo entonces se encuentra varios retos, frente a la
construccién y concientizacibn como seres humanos respecto de los demas

seres vivos, como dice el profesor Rozzi

hoy dia el gran desafio para los eco6logos involucra un repensar
critico de los supuestos culturales y, a la vez, discutir la
contribucion que como ecélogos podemos aportar para una
transformacion cultural que conduzca a una nueva cosmovision, en
particular, a una nueva relacion con la naturaleza y con nosotros
mismos. (1997, p. 6)

La transformacion de la cosmovision, sin duda alguna es el reto mas
grande, mas en culturas y economias como la colombiana que tienen tan
arraigado practicas como la ganaderia y la utilizacion de animales para efectos

de ocio y entretenimiento, pero que como toda sociedad tiende a mutar y las
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nuevas generaciones han venido entendiendo y asimilando ese sentir comun
con los seres vivos pero que necesita consolidarse desde el mismo estado para
lograr una verdadera transformacion, aun en sacrifico de lo que en tiempos

anteriores se haya llamado tradicion o cultura.

Lo planteado anteriormente, es uno de los planteamientos mas algidos
de la actualidad, y es la perpetuacion de la tradicion so pretexto de ser elemento
cultural y por tanto susceptible de proteccion, aun en desmedro del bienestar de
seres vivos animales, pero esta discusion cae en el ridiculo al ignorar la misma

consciencia animal y rechazando ipso facto los derechos de los mismo.

A pesar de todas las dificultades es necesario que el biocentrismo sea
un pilar de las sociedades modernas, que permitan la sana convivencia con los
seres vivos, inclusive intentando subsanar el dafio que se ha realizado en

épocas pasadas y propender por el bienestar de las especies animales.

2.3 Conciencia animal

Para finalizar como se ha visto a lo largo de las corrientes ecoldgicas y
animalistas ya sea la antropocéntrica y utilitarista o la biocentrista existe un
elemento diferencial y que resulta pertinente analizar por qué es de este que se
desprende la discusién respecto los derechos de los animales y es si los

animales cuentan con una verdadera conciencia de su entorno y su actuar.

Lo cierto es que la creencia tradicionalmente implantada es que los
seres humanos estamos ubicados por encima de los demas seres vivos debido
a que somos los Unicos con conciencia de nuestro actuar y contamos con libre
albedrio para el mismo, sin embargo, se ha demostrado cientificamente que esto

no es del todo cierto, el profesor Alvaro G. Molinero explica lo siguiente:



42

¢quién es capaz de afirmar que un perro no reflexiona, no tiene
moral 0 no se comunica? A priori, nadie, y esto es un hecho
objetivo. Todas las pruebas fisicas, quimicas y biolégicas nos
conducen a la misma conclusién: todos los animales tenemos la
capacidad de captar informacién del entorno (todos tenemos un
sistema nervioso y Organos rectores al uso), todos poseemos
concentraciones neuronales mas o menos voluminosas que nos
permiten integrar la informacion de dichos Organos sensoriales
(sentimos esa informacion) y todos elaboramos una respuesta,

autébnoma o procesada, al estimulo recibido (respondemos). (2013,
p. 5)

Esto deja sin fundamento la superioridad humana y permite retomar la
igualdad planteada desde el biocentrismo, pero con el elemento de reconocer
gue todo ser vivo tiene consciencia y por tanto seria sujeto de derechos, lo que
permite retomar lo dicho por el filosofo Tom Regan y lo que anteriormente se
menciono de lo que él llama “sujeto de vida” para englobar quienes son los que
son titulares de los derechos morales entendidos como los derechos mas

basicos, y que respecto a los animales establece lo siguiente:

Como nosotros, estdn en el mundo, conscientes del mundo,
conscientes de lo que les ocurre e importandoles lo que les ocurre
(a su cuerpo, a su libertad, a su vida) independientemente de que
a alguien mas le preocupe esto o0 no. Por consiguiente, estos seres
participan de los derechos mencionados, incluyendo el derecho de
ser tratados con respeto. (Regan, 2007, p.122)

Con todo lo anterior, es que claro que segun estos teoricos los
animales no solo son seres sintientes, sino que son seres totalmente
conscientes y que por tanto son sujetos de derechos mas basicos que entre

humanos no se discutiran en ningun caso, como la libertad y la vida, pero esto
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no es de recibo generalizado por cuanto significa un cambio estructural social,
politico, juridico y econdémico, siendo el econdémico el mas reacio a dicho

cambio.

Es de tener en cuenta que la economia mundial se basa en la
explotacion de los recursos para la produccion y comercio de bienes y servicios,
los animales son considerados bienes y son bienes los cuales se hacen

permanentemente presentes en el comercio mundial, y reconocerle derechos

Significa el final de la agricultura animal comercial, no importa que
sea intensiva o al aire libre. No respetamos los derechos de vacas
y cerdos, pollos y gansos, atunes y truchas si acabamos con su
vida de modo prematuro, aunque empleemos métodos
«humanos». Estos animales tienen tanto derecho a la vida como

podamos tener nosotros. (Regan, 2007, p. 122)

Es por esto que diferentes estamentos son reacios a que se dé el
paso a reconocer a los animales como sujetos de derecho porque este cambio
de cosmovision significa un cambio de la dinAmica econémica mundial, y esto
termina por definir las posturas politicas que vienen tendiendo por preocuparse
por la naturaleza pero méas como un discurso utilitarista y antropocéntrico y muy
pocos realmente proponen o propenden a el establecimiento de los animales

como sujetos de derecho aceptando la conciencia que los mismos tienen.

En cuanto al seno social con el paso de las generaciones en la
modernidad se ha avanzado respecto la sensibilidad con los animales y cada dia
la sociedad propende por cuidado y bienestar de los animales, aunque aun
gueda mucho por ensefar y educar a los individuos respecto el sentir animal y la

responsabilidad que se tiene frente el cuidado y respeto de sus derechos.



44

Finalmente, la parte juridica ha dado avances, pero encuentra muchas
limitaciones en regulaciones juridicas que se han vuelto arcaicas, en Colombia,
por ejemplo, se dio un gran avance con el reconocimiento de los animales como
seres sintientes lo cual se veia como la puerta para avanzar hacia el

reconocimiento como sujetos de derecho

Sin embargo, en la mas reciente decision jurisprudencial en la
sentencia SU-016/20 la cual dio a conocer mediante comunicado No. 03 del 23
de enero de 2020, se frend de manera abrupta el avance al concederse tutela en
contra del habeas corpus concedido a favor de un oso confinado en un
zoologico, y es que no es tan perjudicial la decisibn como los fundamentos que
aunque aun se ha publicado la sentencia completa en el comunicado en el

resumen de los fundamentos se dice lo siguiente:

Destacé la Corte, de un lado, la significacion del habeas corpus
como garantia fundamental que protege a las personas contra la
privacion ilegal de su libertad, y sefialé que, por consiguiente,
dicho instrumento no resultaba aplicable para enfrentar la situacion

gue se habia planteado en torno a un animal como el oso Chucho.

Esto podria llevar a la interpretacion que la privacion de la libertad es
exclusivamente aplicable a las personas y esto hace que los instrumentos
juridicos como el habeas corpus este hecho para las mismas y no se puede
extender su aplicacién a los animales, lo que sin duda es una negaciéon a los
derechos de los animales, y frena el avance respecto al reconocimiento en el

ambito juridico colombiano.

El avance de las definiciones y concepciones juridicas resulta de gran
relevancia porque es una de los pilares sociales y del Estado que generan una
transformacién o un estanco, ya que si bien puede existir todas las teorias que

se han analizado en el presente capitulo si no son aplicadas a normas y
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regulaciones que inicien a construir el ambito de aplicacion y reconocimiento de
los animales como sujetos de derecho las teorias no podran pasar a la préctica,
por esto el siguiente capitulo se centrara en el analisis juridico y derecho

comparado respecto de estas figuras.

Capitulo Il

Andlisis Juridico - Derecho Comparado

En el mundo se ha generado todo tipo de movimientos en pro de los
derechos de los animales y el cambio de cosmovision respecto de los mismos,
movimientos que han propendido por causas como la prohibicion de
experimentos con animales o practicas antes consideradas como culturales o

deportivas como el toreo.

Estos movimientos han tenido impactos y acogidas diferentes en los
Estados del mundo, muchos han modificado sus sistemas juridicos,
adaptandolos a las nuevas exigencias sociales respecto los animales no
humanos, mostrando precedente muy importante en el camino hacia el
reconocimiento de los animales como sujetos de derechos y dando especial

relevancia a la proteccion de los mismos.

Resulta entonces relevante, el estudio o el analisis global de los
derechos animales y su proteccion en los diferentes ordenamientos juridicos
para luego entender en qué estado se encuentra el ordenamiento juridico

colombiano respecto los avances globales en materia de derechos animales.
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En aras de lo anterior el presente capitulo se dividira en un estudio
primero de los avances realizados en los Ultimos afios en Europa y en especial
en la Unidn Europea quienes se han pronunciado de formas muy importantes y
han influido de forma positiva a la construccion de un derecho avanzado

respecto el reconocimiento de los animales como no cosas.

Luego se analizara los avances juridicos en Estados Unidos y américa
latina el primero es pertinente ya que es el Estado mas reconocido por su fuerte
componente capitalista y el tema de los animales como cosas o bienes
comerciables es un tema algido; Mientras que en américa latina los movimientos
animalistas han tenido procesos parecidos al colombiano, pero en algunos

existen serios avances que en Colombia aun no han tenido lugar.

3.1. Derechos y avances juridicos respecto de los animales en Europa

Para iniciar el analisis del continente europeo un primer hito historico
puede ser “el 23 de septiembre de 1977 la Liga Internacional de los Derechos
del Animal adoptd en Londres la “Declaracion Universal de los Derechos de los
Animales”, que fue proclamada en Paris el dia 25 de octubre de 1978”
(Franciskovic, 2017, p.9) el cual se puede considerar como letra muerta por la
poca relevancia que se le ha dado, lo cierto es que el mismo fue aceptado por la
ONU y la UNESCO, y por tanto es una primera insinuacién del derecho animal

en el mundo juridico moderno.

Luego de esto la modificacion juridica mas relevante en el orden de

tiempo se encuentra en Austria en donde,

La Ley de 1 de Julio de 1988, introdujo al Cddigo Civil Austriaco

(ABGB) el articulo 285a, por el que se excluia a los animales de la
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consideracion de cosas en propiedad: “Los animales no son cosas;
estan protegidos por leyes especiales. Las disposiciones referidas
a las cosas se aplican a los animales, en caso de no existir una

prevision diferente”. (Franciskovic, 2017, p.10)

Esto fue un avance significativo en el que se vio un cambio de
paradigma a lo comunmente normado en el mundo, siendo que la tradicion
normativa prevalente proveniente de los antiguas codificaciones normativas en
gue los animales se clasifican como semovientes o0 bienes muebles, se
implantaron en todas las regulaciones y estas eran notablemente inamovibles, y
Austria dio un paso para que dichas reformas se dieran camino en lo que la
Autora Giménez expresa como ‘[..Juna "tendencia imparable", que es la
decidida sensibilizacion en contra del maltrato animal en el mundo” (2015, p.1) y
eso incluye por supuesto la modificacion de regulaciones juridicas en cuanto la

postura de vision normativa de los animales como bienes.

Pero en Austria no solo se dio una reforma legal, sino que se elevo

hasta el punto de llegar a una reforma constitucional,

[...] en el afio 2004, la Constitucion de Austria incorporé en el art.
11.1 una disposicion segun la cual el Estado protege la vida y el
bienestar de los animales porque los seres humanos tienen una
responsabilidad especial hacia los seres projimos. (Franciskovic,
2017, p.11)

Es relevante observar cdmo existen estipulaciones incluso de nivel
constitucional en aras de la proteccion de los animales, Austria, aunque, como
se vera mas adelante, no fue el primero en realizar estipulaciones
constitucionales al respecto, si es un pionero en el derecho animal y sus

reformas juridicas han tenido gran impacto en el ambito europeo.
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Alemania fue un pais que siguié los pasos de Austria de forma muy
cercana debido a que sus reformas juridicas fueron muy cercanas en tiempo y
parecidas a las realizadas por Austria, “En Alemania, dos afos mas tarde de la
reforma del Codigo Civil Austriaco (ABGB), se reformo el Cédigo Civil aleman
(BGB) mediante la “Ley para la mejora de la situacion juridica del Animal en el
Derecho Civil”.” (Franciskovic, 2017, p.11) esta reforma siguié la linea de
establecer que los animales no serian considerados como cosas y por tanto

tendria una legislacion especial.

De igual forma Alemania establecié estipulaciones constitucionales,
incluso antes que Austria, en el 2002 el columnista Ciro Krauthausen escribia lo

siguiente:

La necesidad de proteger a los animales tendr4d rango
constitucional en Alemania. Con 543 votos a favor, 19 en contra y
15 abstenciones, el Bundestag (Camara baja) aprobd ayer
modificar en este sentido el articulo 20 de la Carta Magna referido
a la 'proteccion de los fundamentos naturales de la vida'. La
decision, sin precedentes en la UE, convierte la proteccion animal
en un objetivo estatal similar al de la salvaguarda del medio
ambiente y puede tener implicaciones, por ejemplo, en las formas
de sacrificio de los animales y en la experimentacion. (Krauthasen,
Diario el Pais, 2002)

Tal cual lo expresa el columnista referenciado, este es un hecho que
para su momento temporal no tenia precedente alguno en el continente
Europeo, luego Austria lo acompafaria con la reforma antes vista que se realizo
en 2004, pero sin duda la de Alemania es aquel quien primero realiza una
reforma a nivel constitucional en aras de los derechos animales aun con el

impacto que esto sugiere ya que como bien se sabe, el hecho de una
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estipulacion constitucional obliga a todas las entidades del Estado a propender

por el cumplimiento de la misma.

Una de las reformas relevantes que se dieron en el continente
europeo se dio en Suiza quien “extendié la proteccion a todas las criaturas
vivientes, incluyendo a las plantas, con base en la declaracion de la dignidad de
las mismas” (Franciskovic, 2017, p.13) siendo esta la novedad que imprimié
suiza pero que aun asi sigue una linea uniforme con las vistas en Austria y
Alemania en aras de reconocer los animales como seres sintientes y reformar
las estipulaciones juridicas que los definen como cosas inclusive al estipular en

normas constitucionales la proteccion de los animales, suiza,

En el afio 2000 fue incorporado el art. 80 de la Constitucion -con el
titulo “Proteccion de los Animales”™, que prevé el dictado de
normas sobre proteccidn de los animales, su mantenimiento y
cuidado, su utilizacion, los experimentos y los atentados a la
integridad de animales vivos, el comercio y el transporte de

animales y su matanza”. (Franciskovic, 2017, p.13)

Esta estipulacion constitucional es evidente no genera el mismo
impacto a la realizada por Alemania, ya que, en la realizada por Suiza, se sigue
evidenciando algunos elementos que los definen como cosas, por ejemplo,
cuando se refiere a su utilizacion, les sigue brindando un caracter de bienes

disponibles a necesidades humanas.

Esta tendencia se ha expandido por todo el continente Europeo,
incluyendo paises como Espafia, Francia y Portugal, asi lo explica la profesora
Giménez cuando refiere que “[...]Jel Cddigo civil espafiol reconozca a los
animales como “seres vivos dotados de sensibilidad”, al igual que han hecho los
Cddigos civiles de Francia (2015) y de Portugal (2016)” (2017, p.303) es una

respuesta a las peticiones de los movimientos ciudadanos presentados en
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dichos paises con la exigencia del cambio de referencia juridica de los animales
como bienes y no como seres sintientes como se habia presentado en otros

paises europeos.

Finalmente, es importante anotar que inclusive a nivel de la Unién
Europea se han dado regulaciones con respecto a los animales y el cambio de
institucion juridica de bienes a seres sintientes, asi lo refiere la profesora

Giménez explicando que,

El empleo de la expresion “seres sintientes”, como estandar
regulador del bienestar animal, si se usa en muchos textos legales
de la UE -sobre todo de los ultimos afios-, gracias a la infatigable
labor de la Comision Europea, a través principalmente de la DG
SANCO (2012, p.1)

Es claro que en Europa se han tenido grandes avances respecto el
derecho animal, y que segun la linea que se viene siguiendo ya estos han sido
reconocidos incluso a un nivel constitucional como seres sintientes realizando

reformas legales dejando atras el concepto de animales como bienes.

3.2. Derechos y avances juridicos en América Latina

En América Latina existe un fendmeno particular, ya que las
regulaciones constitucionales se han preocupado por la naturaleza en general

mas enfocada a la proteccion de los ecosistemas,

[...] si bien la Constitucion del Ecuador de 2008, la de Bolivia de
2009 y de Colombia, reconocen derechos de la naturaleza o
regulaciones a favor del medio ambiente, Unicamente la
Constitucion de Bolivia regula de manera especifica lo referente a
la proteccion animal como lo hacen las Constituciones de Europa
[...] (Franciskovic, 2017, p.13)
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Sin duda alguna en américa latina existe una especial atencién y
proteccion para los ecosistemas y la naturaleza en general, sin embargo, la
especificidad necesaria para el tema animal se omite y ha venido en constante

desarrollo a partir de las mismas condiciones sociales.

Bolivia cuenta con una de las constituciones mas ecologicas del
mundo debido a su amplia preocupacion por los ecosistemas y la naturaleza en
general, pero también por su respeto a los animales y todos los seres vivos con
los que convive su poblacién, “Podemos aseverar rotundamente que la Carta
Fundamental de Bolivia constituye un ejemplo a imitar, en cuanto a su
regulacion, estructura y organizacion se refiere, pues, expresamente establece
beneficios en defensa, proteccién, promocion, conservacion y desarrollo animal”
(Franciskovic, 2017, p.29) aunque no se puede olvidar que la misma carece de
una estipulacion especialmente dirigida a la proteccién de los animales como
seres sintientes sino que se incluye la proteccién animal dentro de la amplia

proteccion a los recursos naturales y los ecosistemas.

En las demas constituciones de américa latina no se encuentra
referencia alguna respecto los animales, siendo un gran vacio constitucional
para esta parte del continente, mas teniendo en cuenta la biodiversidad animal
existente en estos paises, que si bien han propendido por la proteccién

medioambiental ignoran la proteccion en especifico de los seres vivos animales.

A pesar de lo anterior, a nivel legal si han existido y se estan
tramitando reformas legales en pro de los derechos animales, para que los
mismos dejen de ser identificados juridicamente como bienes muebles
(semovientes) y pasen a ser seres sintientes, como ha venido siendo tendencia

en Europa.

Sin duda alguna, extrafia la forma en que los paises latinoamericanos

han ignorado la proteccion especial de los animales aun cuando cuenta con
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ejemplos claros del mundo en la aplicacion juridica de esta proteccion, partiendo
de reformas legales, identificando que los sistemas juridicos se han mantenido

en conceptos retrogrados de siglos pasados que urgen de una actualizacion.

Lo anterior, no solo para estar en concordancia con los términos
globales, sino para hacer frente a la realidades ambientales, sociales y
cientificas modernas, como se ha visto, ya no es posible negar cientificamente el
caracter de seres sintientes a los animales y al seguir siendo estipulados como

bienes muebles se les estan negando caracteristicas evidentes.

Ademas, la proteccion de los mismo urge en un continente que se ha
acostumbrado a la sobre explotacion de sus recursos y esto incluye a los
animales, quienes se comercian sin control, siendo explotados, en actividades
como la venta de mascotas domésticas en la cual someten a los animales a
condiciones indignas y de maltrato, pero se sujeta en la validacion juridica, por

cuanto los animales siguen siendo considerados bienes.

Es necesaria una actualizacion constitucional de los sistemas juridicos
latinoamericanos, donde los animales no se protejan como parte del medio
ambiente y los recursos naturales, sino se protejan por una figura propia por ser
considerados seres sintientes y sujetos de especial proteccion por parte de los
estados.

3.3. El avance juridico en Colombia

Una vez estudiado lo anterior, es pertinente ver cual ha sido la
normatividad en Colombia que ha tratado el tema de la proteccién animal para lo

cual se encuentran las siguientes:
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En primer lugar, si bien es cierto en la constitucion politica de
Colombia de 1991 no se encuentra el concepto de animal o animales, se podria

hacer mencion al articulo 79 de la norma suprema que establece lo siguiente:

Todas las personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano.
La ley garantizara la participacion de la comunidad en las

decisiones que puedan afectarlo. Es_deber del Estado proteger

la diversidad e integridad del ambiente, conservar las areas de

especial importancia ecoldgica y fomentar la educacion para el
logro de estos fines. (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Se entiende que cuando se habla de conservar la diversidad e
integridad del ambiente se incluye a quienes hacen parte de él como lo son las
especies animales, sin embargo, esta estipulacion tal cual est4d planteada
actualmente es insuficiente para darles una verdadera proteccién constitucional

a los animales.

En segundo lugar, se tiene la ley 5 de 1972, “Por la cual se provee a la
fundacién y funcionamiento de Juntas Defensoras de animales.” esta ley fue
modificada por el decreto 497 de 1973 en el cual se establecié ciertos
lineamientos para entender el maltrato animal, en especifico, en el paragrafo del
articulo 3° que casos se consideran maltrato animal lo que signific6 un pequefio

avance respecto la proteccion animal.

También se encuentran entre otras el decreto 2811 de 1974, la ley 9
de 1979, la ley 576 de 2000, la ley 746 de 2002, pero la que marcé un gran
avance en materia de derechos animales es la ley 84 de 1989, “Por la cual se
adopta el Estatuto Nacional de Proteccion de los Animales y se crean unas
contravenciones y se regula lo referente a su procedimiento y competencia.”

esta ley marca un antes y un después respecto los derechos animales y su
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posterior desarrollo en el dmbito juridico colombiano ya que en su articulo

primero establece lo siguiente:

Articulo 1. A partir de la promulgacion de la presente Ley, los
animales tendran en todo el territorio nacional especial proteccion
contra el sufrimiento y el dolor, causados directa o indirectamente

por el hombre.

Paragrafo: La expresion "animal" utilizada genéricamente en este
Estatuto, comprende los silvestres, bravios o salvajes y los
domeésticos o domesticados, cualquiera sea el medio fisico en que

se encuentren o vivan, en libertad o en cautividad

El establecer la especial proteccion de los animales contra el
sufrimiento y el dolor, es un reconocimiento tacito de estos como seres
sintientes y por tanto un avance muy grande inclusive en américa latina para el
momento en que esta ley fue promulgada, sin embargo, esta ley no se puede
considerar como insignia de la defensa de los derechos animales toda vez que
en sus articulos 7 y 8 exceptia el maltrato animal para las practicas como
corridas de toros y peleas de gallos o la caza o pesca deportiva, siendo esto
totalmente contrario a lo buscado con la defensa de los derechos animales.

Sumado a esto posteriormente la ley 228 de 1995 eliminé las penas de
arresto por maltrato animal establecidas por la ley 84 de 1989 siendo un
claro retroceso y aunque mantuvo las sanciones por multa, lo cierto es que
convirtié la ley 84 de 1989 en letra muerta que no generaba un impacto

social.

Ahora bien, jurisprudencialmente tampoco se ha permitido un total
desarrollo de los derechos animales, por ejemplo, la corte constitucional en

sentencia C-666-2010 declaré exequibles los articulos 7 y 8 de la ley 84 de 1989
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bajo los presupuestos de que dichas excepciones salvaguardaban expresiones

culturales y tradicionales.

A pesar de esto en la ultima década Colombia ha sido vista como uno
de los paises que mas han avanzado en el tema de derechos animales, asi lo

referencia la profesora Giménez, de la siguiente forma:

[...] en Colombia este pasado 2 de diciembre. El Congreso
colombiano ha aprobado el Proyecto de Ley numero 172 que
reforma el Estatuto Nacional de Proteccion de los Animales (Ley
84 de 1989), el Cadigo civil, el Codigo Penal y el de Procedimiento
Penal colombianos. En esencia, se dota a los animales del estatuto
juridico de seres sintientes en el Cddigo civil, se castiga el maltrato
animal como delito y se aplican los principios de proteccién animal
a todas las especies. La reforma sefiala un antes y un después en

la historia de los Cédigos Latinoamericanos (Giménez, 2015, p.1)

Esto que referencia la profesora Giménez se consolid6 en la ley 1774
de 2016, lo que significo el reconocimiento expreso los animales como seres
sintientes en el sistema juridico colombiano, y para muchos un nuevo paradigma
en los derechos animales, ya que con esto se abria la posibilidad de discutir
respecto practicas como el comercio de animales domésticos que muchas veces
generan formas de maltrato animal, inclusive se pens6 en que esto cambiaria la
construccion respecto los animales y permitird abrir la puerta de la discusion de

entender a los animales como sujetos de derecho.

Esta discusion fue tomada en la sentencia AHC 4806-2017 emitida por
la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil y Agraria de fecha 26 de
julio de 2017, que tenia como ponente al Doctor Luis Armando Tolosa Villabona,

a la cual ya se ha hecho referencia anteriormente y que significaba un claro
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avance hacia el reconocimiento de los animales mas alld de seres sintientes

como sujetos de derechos.

Sin embargo, la mas reciente jurisprudencia de la corte constitucional
en sentencia SU-016 de 2020 a la que ya se ha hecho referencia anteriormente,
fijo un precedente dejando sin efecto lo dicho por la sentencia AHC 4806-2017
negando el reconocimiento del derecho a la libertad de los animales por medio
del habeas corpus, decision que frena el avance del derecho animal en
Colombia, por lo cual actualmente no se vislumbra un avance mas alla del
logrado con la ley 1774 de 2020.

Con todo lo anteriormente analizado, se puede evidenciar que existe
un avance global para el reconocimiento de los animales como seres sintientes y
dejar atrds la definicion de cosas, que en algunos lugares de Europa se ha
logrado estipular a nivel incluso constitucional, pero que en américa latina sigue
existiendo una carencia de especificidad respecto a los animales los cuales se

han incluido en la proteccion medio ambiental.

Colombia por su parte no se ha quedado atras en legislacién respecto
los derechos animales teniendo importantes avances en especial con las leyes
84 de 1989 y la ley reciente ley 1774 de 2016, que son insuficientes, primero
porque constitucionalmente no existe una proteccién expresa para los animales
y segundo porque la aplicacion de las mismas es limitada y no brindan una real
proteccion a todos los animales que son victimas de maltrato por ser parte del
mismo comercio y que finalmente la corte constitucional con su reciente
jurisprudencia significd un retroceso en lo que pudo ser un avance mas
significativo en establecer los animales como sujetos de derechos, no igualables

a los humanos, pero al menos de los derechos mas basicos como la libertad.
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Capitulo IV

Conclusiones

El estado colombiano ha avanzado en la proteccion de los animales, sin
embargo, las medidas adoptadas son insuficientes cuando se hace un
andlisis proporcional a la problemética presentada, lo cierto es que la
cantidad de denuncias recibidas por la fiscalia general de la nacion tan solo
tres aflos después de la promulgacion de ley contra el maltrato animal,
ascienden a seiscientas por afio. Denuncias que van desde proporcionar
golpes e ultrajes a animales domeésticos, domesticados y silvestres hasta la
mutilacion como lo fue el caso presentado en el afio 2016, en hechos que
tuvieron lugar en la ciudad de Bogota localidad de ciudad bolivar; cuando un
operario de aseo en hechos que no fueron materia de investigacion debido a
que ocurrieron con anterioridad a la promulgacion de la ley encontrandose
podando la hierba con un instrumento denominado guadafia agredié a una
perra en estado de calle, mutilando tres de las patas del animal y la cuarta

dejandola gravemente fracturada.

La jurisprudencia emanada de las altas Cortes Colombianas como lo son
la corte constitucional y corte suprema de justicia han sido cruciales en la
materializacion de una equilibrada justicia ambiental y animal, con perjuicio
de lo anterior mientras que la corte constitucional en sentencia de tutela T-
622 de 2016 reconoce al rio Atrato como sujeto de derecho tal y como se

sefala a continuacion:

‘En esa medida, dimensionando el ambito de proteccién de los tratados
internacionales suscritos por Colombia en materia de proteccién del medio
ambiente, la Constitucibn Ecologica y los derechos bioculturales, que

predican la proteccion conjunta e interdependiente del ser humano con la
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naturaleza y sus recursos, es que la Corte declarar4 que el rio Atrato es
sujeto de derechos que implican su proteccion, conservacion, mantenimiento

y en el caso concreto, restauracion]...] (M.P.: Jorge Ivan Palacio Palacio)

Luego entonces se esperaria que en sentencia de unificacion SU- 016 de
2020 de la misma corporacion, el alto tribunal adoptara la linea eco céntrica y
biocentrista acogida en sentencia que reconoce al rio Atrato como sujeto de
derechos y se hubiese efectuado un analisis de reconocimiento como sujetos
de derechos a los animales; que para el caso objeto de estudio retoma la

situacién del oso de anteojos chucho.

Lo anterior con ocasién a que la corporaciébn Fundacién Botanica y
Zooldgica de Barranquilla ataco la decision adoptada por la Corte Suprema
de Justicia- Sala Civil, familia y agraria en la que se ampard el derecho
fundamental de habeas corpus al animal, la tutela impetrada por Fundacién
Boténica y Zooldgica de Barranquilla fue resuelta en primera instancia por la
Corte Suprema de Justicia - sala Laboral quien revoco la decision adoptada
por la sala civil, familia y agraria , la sentencia fue impugnada y conocida en
segunda instancia por la sala penal de la misma corporacion quien resolvié
confirmar la decision en primera instancia dejando en firme la decision de NO

amparar el derecho de hdbeas corpus al 0so de anteojos chucho.

Correspondia entonces al supremo tribunal constitucional pronunciarse
respecto de las decisiones adoptadas por la Corte Suprema de Justicia en
sus diferentes salas y emitir sentencia que tenia por objeto sefialar las
decisiones que deben adoptarse en el ordenamiento juridico colombiano
respecto de la proteccién de los animales y los mecanismos que son

procedentes.

Es claro la situacion de los animales en el pais y el tratamiento de los
animales domésticos, domesticados y salvajes. La intervencion abusiva,

cruel y desconsiderada del ser humano a estos ha traido como consecuencia



59

la disminucion de la calidad de vida de los mismos y el riesgo de extincion de
las especies. Sin duda alguna, el ejercicio de las altas Cortes del estado
colombiano es muy apreciado al realizar un analisis pormenorizado sobre
esas condiciones y sobre el marco juridico interno desarrollado. Sin embargo,
consideramos que las decisiones tienen falencias en su argumentacién, que
llevan a tomar decisiones inadecuadas en el contexto colombiano y que
pueden marcar un retroceso nefasto en los avances de materia de proteccion

animal.

En la presente investigacion se analizaron las teorias filosoficas de
proteccion animal, el ordenamiento juridico colombiano tanto leyes
sancionadas y sentencias proferidas por las altas cortes y por ultimo estudio
de derecho comparado de estados que contemplan la proteccion animal de

rango constitucional podemos concluir:

1. Las teorias de proteccion animal como las deber directo e indirecto
esta Ultima un poco mas alejada del predicamento de los derechos de
los animales, plantean que en la medida que los seres humanos de
manera directa o indirecta conserven y apelen al bienestar de los
animales dando un trato medido ético y si se quiere moral, de
desarraigo total de las practicas crueles, recordando que la definicion
de la palabra animal hasta la fecha conocida e instaurada es

“mamiferos normales de un afio o mas de edad”.

Garantiza no solo preservacién de la existencia de los seres
humanos de cierta época sino ademas la garantia de esos seres
humanos de permitir que las generaciones venideras puedan conocer
los ecosistemas de manera integral y no con las carencias y ausencias
provocadas por la practica de cosmovisiones del consumismo y la

explotacion.
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Hemos de recordar que la relacién o trato que una sociedad
construida bajo parametros de civilizacibn se encuentra
estrechamente relacionada con el manejo y trato de los ecosistemas y
de los animales que los conforman, el trato bajo la mentalidad o
practicas de consumo puede inclusive poner en riesgo la
supervivencia de la raza humana, que ha decir verdad garantiza el

descanso de los ecosistemas.

Habria que plantearse si efectivamente la palabra civilizacion es
sinbnimo o lleva intrinsecamente el concepto de avance y bienestar,
es decir, si plantea que una sociedad es civilizada o avanzada por el
hecho de que las mujeres no lleven sus objetos personales en
mochilas o bolsos fabricados con materiales como fibras vegetales
sino que por el contrario es avanzado Yy civilizado que ese bolso o
mochila sea confeccionado con la piel de un animal como el toro que
luego de haber sido sacrificado con el objetivo de consumir su carne
magra, su piel sea sometida a procesos de curtiembre donde los
recursos hidricos usados para el proceso de limpieza es por lo menos
unos 50 litros de agua por pieza, con el objetivo de eliminar sal,
excrementos y en general suciedad de la piel.

Una vez eliminada la suciedad de la piel se somete la pieza a
un proceso denominado “pelambre y encalado” donde con el uso de
quimicos como cal y sulfuro de sodio altamente contaminantes por
emisiones se retira el pelo y la epidermis de la pieza, terminado dicho
proceso la pieza debe ser sometida a “descarne” consistente en
eliminar de manera mecanica la grasa natural de la pieza proceso

donde se consume alrededor de 52 KW.

Terminado el anterior proceso las pieles se someten a division

donde se separa la piel de manera mecanica en dos capas estas son
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piel y carnaza, luego de ello inicia el proceso de curtiembre en sentido
estricto donde se utilizan sales metélicas como el cromo, utilizacién de
mas agua para eliminacion de sales anteriormente aplicadas procesos
de sometimiento a calor para eliminar humedad para luego ser

sometido a procesos de pigmentacion.?

Entonces validamente habriamos de plantearnos la pregunta
¢es inteligente, civilizado y de avanzada sacrificar miles de recursos
naturales Unicamente por obtener un producto con estas
caracteristicas?, es decir, ¢el uso de cuero que ha sido simbolo de

status quo se puede considerar sinbnimo de civilizacién?

Los procesos de crianza donde el ser humano de manera
irruptiva somete a animales domesticados a reproduccion antinatural
con el objetivo de vender sus crias, como lo es el caso de perros
denominado de raza como los pug y Bull terrier entre otros, que
ademas de ser razas manipuladas genéticamente por el ser humano,
con graves afecciones respiratorias derivadas de un aspecto
orquestado por el ser humano con el Unico objetivo de ser animales de

compafiia al ser humano ¢ pueden considerarse actos de civilizacion?

Es importante entonces encaminar el actuar de los seres
humanos a una cosmovision analitica pensada en el analisis riguroso
de lo que entendemos por avance y civilizacion, el uso indiscriminado
que nos hemos atribuido como por derecho propio de los animales,
no es otra cosa de una decision desacertada que por supuesto esta
generando dolor y sufrimiento a los ecosistemas y animales que hacen

parte integral de los mismos si hablamos de lo corpo6reo, pero existe

> Ver Guia de produccién mas limpia para el sector curtiembres de Bogota Enfoque en
vertimientos y residuos: recuperado de:
http://www.ambientebogota.gov.co/documents/24732/3987253/Gu%C3%ADa+de+producci%
C3%B3n+m%C3%Als+limpia+para+el+sector+curtiembres+de+Bogot% C3%Al.+Enfoque+e
n+vertimientos+y+residuos.pdf



http://www.ambientebogota.gov.co/documents/24732/3987253/Gu%C3%ADa+de+producci%C3%B3n+m%C3%A1s+limpia+para+el+sector+curtiembres+de+Bogot%C3%A1.+Enfoque+en+vertimientos+y+residuos.pdf
http://www.ambientebogota.gov.co/documents/24732/3987253/Gu%C3%ADa+de+producci%C3%B3n+m%C3%A1s+limpia+para+el+sector+curtiembres+de+Bogot%C3%A1.+Enfoque+en+vertimientos+y+residuos.pdf
http://www.ambientebogota.gov.co/documents/24732/3987253/Gu%C3%ADa+de+producci%C3%B3n+m%C3%A1s+limpia+para+el+sector+curtiembres+de+Bogot%C3%A1.+Enfoque+en+vertimientos+y+residuos.pdf
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un riesgo latente encaminado a que la raza humana aquella que ha
atribuido la supremacia con ocasion a la capacidad de “razonar’
pueda estar firmando su sentencia de extincion a causa de actos

denominados “razonables”.

El marco juridico colombiano en materia de proteccion animal ha
avanzado de manera sustancial, lo anterior con ocasion o habida
cuenta de multiples factores dentro de los cuales encontramos: el
cambio de carta politica y los cambios derivados del surgimiento de
movimientos sociales denominados ecologistas y animalista los cuales
ha sido de caracter universal , sin embargo las decisiones de
avanzada a favor de la protecciéon animal como las tomadas por la
Corte Suprema de Justicia - Sala Civil, familia y agraria, quizas de
manera contradictoria y en contravia de lo establecido en tratandose
de la sala que por la materia de su conocimiento Yy siendo la
encargada de resolver los casos de la jurisdiccion civil, del resorte del
derecho privado. Habria de esperarse una posicion conservadora
encaminada a mantener la “cosificacion” de los animales y ningun
reconocimiento que diera lugar a un cambio conceptual de los

animales.

Contra todo pronostico esta sala profiri6 una sentencia
reveladora que trajo consigo la apertura del debate de reconocer a los
animales como sujetos de derecho, tan solo un afio después de la
promulgacion de la ley 1774 de 2016 que trajo consigo un cambio
sustancial en la categorizacion de los animales, quienes eran

catalogados como bienes en sentido estricto.

Es necesario detenerse de manera especial en el punto
enunciado con anterioridad, con el fin de efectuar un analisis de tipo

conclusivo. La legislacion colombiana cre6 una subcategoria dentro de
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los bienes muebles o un reconocimiento a los semovientes, les asigné
el reconocimiento de seres sintientes, pero no los excluye de la
clasificacion de bienes, en conclusion, lo que se deriva de la redaccion

de la norma es lo siguientes: los animales son bienes que sienten.

Entonces retomemos el concepto de bien que es todo objeto
material o inmaterial susceptible de valor econémico, en el campo de
estudio de derecho encaminado a estudiar los bienes plantear que un
bien siente iria en contravia de la esencia pura de los bienes que
estan destinados a satisfacer necesidades del ser humano que fin
tendria reconocer la sentencia de un bien, es decir, ¢esa distinciéon
cambia la forma sustancial el trato que debo darle a mis bienes?, ¢el

estado colombiano me esta diciendo como debo tratar mis bienes?.

El estado tipifica una conducta como punible dirigida al trato
que se le dan a los bienes sintientes, derivado de estos
planteamientos es necesario indagar sobre la intencion del legislador
que a la lectura de quienes escriben, estaba dirigida a un cambio de
cosmovision total, es decir, lo importante aqui es reconocer que las
realidades priman sobre lo sustancial y la realidad dicta que los
animales no son bienes, su composicion anatomica y estructura

corpOrea no son propias de un bien.

Es importante poner de presente que las instituciones juridicas
mundiales han cambiado su estructura respecto de la concepcion de
los animales, esto incluye modificaciones acordes con la evolucion de
los animales humanos y nuestra forma de entender las demas formas

de vida que conviven a la par con nosotros.

En razén al anterior planteamiento los ordenamientos juridicos
como los del reino unido, Alemania y Bolivia han modificado sus

ordenamientos juridicos donde han adoptado la determinacion
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denomina “descodificacion de los animales”, decisiones propias y

acordes de la época actual tal y como lo sefiala Giménez Candela:

Es claro que la Des cosificacion de los animales es un
movimiento que parece haber llegado para quedarse. No se trata de
una moda o de una tendencia, sino del despertar de una nueva
conciencia juridica sobre el trato que debe dispensar a los animales
una sociedad del S.XXI (2017, p.305)

Hablando del ordenamiento juridico colombiano habriamos de
concluir que con la promulgacion de la ley 1774 de 2016, ley contra el
maltrato animal, se inicié el recorrido de un camino importante en el
proyecto guiado a “descosificar a los animales”. Las altas cortes y sus
pronunciamientos son fundamentales para el cumplimiento de dicho
objetivo y aunque un magistrado decidié6 dar el primer paso, las
instancias superiores cercenaron por lo menos en un futuro cercano la
posibilidad de cerrar por completo el capitulo de los animales como

como bienes.

Es asi que la ley 1774 de 2016 marco el inicio de una avance
significativo pero no resolutivo en el camino de dar un trato
considerado libre de maltratamientos y afectaciones graves a la
integridad de los animales y con ello el deterioro de ecosistemas
conformados por estos, indiscutiblemente la mas reciente sentencia de
la Corte Constitucional Colombiana frena este proceso y por ahora lo
posiciona en un estado de congelamiento, inmévil que soélo podra ser
modificado en dos escenarios, el primero de ello iniciativas legislativas
0 un cambio de linea jurisprudencial que retome el debate de los

animales como sujetos de derecho.
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Impacto Esperado

Dado todo lo anterior, la posible solucién o impacto esperado
del presente trabajo se enmarca en que es necesario un cambio de
posturas de las altas cortes que permita una apertura a la posibilidad
de considerar en Colombia a los animales como sujetos de derechos y
no como solo seres sintientes, aclarando que por el analisis del estado
actual de las cosas en Colombia se ve imposible la inclusion
constitucional de los derechos de los animales, por lo cual un acto
legislativo no se considera viable en este caso, y solo una vez se
permita un desarrollo legal y jurisprudencial de los animales como
sujetos de derechos en un futuro se podra plantear reformas

constitucionales al respecto.
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